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Ideea fundamentalid a prezentului demers a fost si rimane aceea de a sustine
adevarul ca Ortodoxia in general, si, in mod special, Ortodoxia Romineasci nu au
ca specific exclusivitatea construirii de biserici mici, asertiune care a fost adusi, in
ultimii ani, cu 0 anumitd insistenta, in atentia opiniei publice mai cu seama din par-
tea unui cerc minoritar ce a incercat, de fapt, argumentarea, sub diferite pretexte, a
oportunitatii indoielnice a construirii Catedralei Mantuirii Neamului, in conditiile
in care este limpede functia identitard, de unici insemnatate, de efigie si liant, a aces-
tui lacag-simbol al intregii Ortodoxii Romanesti care, in intregul sdu, intruchipeazi
coloana vertebrald a spiritualitatii, a constiintei de neam, a unitatii nationale si a
continuittii poporului roman!

Noua etapa istorici in care a pisit Romania dupa sfarsitul anului 1989 a
permis initierea constructiei multor biserici noi, in conditiile in care regimul
comunist se manifestase pAna atunci deosebit de restrictiv in aceasta privintd
ca si in atdtea alte domenii ale libertatilor generale specifice unei societiti
democratice.

In acest context inci din anul 1990 a apirut, si a fost intretinuti atit in
sanul Bisericii Ortodoxe, ct si in general, in spatiul public o dezbatere privind
ciile de urmat in arhitectura bisericeasci, faptul fiind privit ca o necesitate
pe fondul, se spunea, al lipsei de pregitire si de experientd a celor mai multi
dintre arhitectii formati in perioada anterioara, cind arhitectura ecleziastici
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era destul de sumar abordatid in programa Institutului de Arhitecturd, daca
nu chiar cu totul absentd, din motive, de altfel, lesne de inteles, intr-o epoci
in care viata spirituali era abia tolerata.

Intre diversele opinii formulate in cadrul acestei dezbateri si reluate, apoi,
in diferite contexte, de-a lungul ultimelor peste doud decenii si jumitate, a
survenit, cu o anumitd insistentd o asertiune conform careia Ortodoxia a
avut, de-a lungul istoriei, ca un specific al licasurilor sale de cult, construirea
de biserici mici, cu o atmosferd interioard de intimitate, de interiorizare,
facilitatd nu numai de proportiile reduse, incununate prin bolti si cupole
indeobste joase, semicilindrice sau semisferice, dar si prin lumina slaba,
filtrata prin ferestre inguste si de inaltime pe masuri, atat la corpul propriu-
zis al constructiei, cit si la turle.

Fird a fi, de fapt, unanim insusita si pusd in noile proiecte de biserici,
aceasta opinie, mergind uneori pini la pretinsa valoare de postulat cu vala-
bilitate generald, a fost preluati si utilizata repetat si, de astd data, de citre
unele cercuri restrinse, cu vadite accente de tendentiozitate, in mod special,
impotriva proiectului si a constructiei Catedralei Mantuirii Neamului.

Reamintim, in prezentul context, ca o necesard, mentiune, faptul ci pro-
iectul acestui licasg-simbol al poporului roman, al Ortodoxiei Roméanesti, a
fost, in mod semnificativ, lansat inci indatd dupa cucerirea Independentei de
stat a Romaniei (1877-1878) si dupi proclamarea Regatului in 1881, fiind,
mai apoi, reluat, dupd Marea Unire din 1918, de catre regele Ferdinand si
de citre patriarhul Miron Cristea. El a fost in mod firesc, din nou reluat,
dupa 1989, de citre vrednicul de pomenire patriarh Teoctist si, in cele din
urmd, pus efectiv in lucrare, in ultimii ani cu perspectiva sfintirii simbo-
lice a Catedralei in chiar anul 2018, al Centenarului Marii Uniri, de catre
Preafericitul Pirinte Patriarh DANIEL, intr-un consens de gind si fapta
cu intregul Sfant Sinod al Bisericii Ortodoxe Roméne si cu intreaga suflare
crestineascd a Bisericii noastre.

Firi a intra aici in complexe analize stilistice, ci referindu-ne doar la pro-
blema mirimii, a proportiilor, vom constata ci asertiunea privind specificul
bisericilor mici in Ortodoxie, in general, si in spatiul romanesc, in special,
are relevantd, prin corespondenta cu realitatea, mai cu seama atunci cind
ne raportim, la satele de odinioard, din urma cu secole, alcituite dintr-un
numar restrans de locuinte, respectiv circa 15-20-30 de case. Ce nevoie aveau
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acel putini locuitori i cu resurse, evident, limitate, de constructii bisericesti
de prea mari dimensiuni? Si, cum lemnul era atdt de mult la indemana in
spatiul romanesc este firesc si fi fost acesta materialul de constructie cel mai
des folosit. Astfel, timp de sute de ani, bisericuta de lemn a fost intr-ade-
vir, cea mai frecventd matrice simbolici a Ortodoxiei roménesti traditionale.
Dar, prin firea lucrurilor, si cea mai perisabila, relativ putine fiind cele care
s-au pastrat din secolele mai indepartate.

[ar privite intr-o perspectivd de ansamblu, bisericile de lemn, constitu-
ind, mai cu seama pentru veacurile evului mediu, categoria cea mai nume-
roasd, n-au rimas in nici-un caz, singura categorie si nici aceea concentrand
valoric, decit in parte, zestrea noastra traditionald de licasuri de cult.

Este un loc comun si care nu necesitd exemplificiri si demonstratii ela-
borate, prezenta in trecutul nostru a unui numdr insemnat de biserici de
zid, ctitorii domnesti, apoi si boieresti si, mai tirziu, chiar mosnenesti, con-
stituind, intreolaltd, categoria cea mai numeroasd si mai valoroasa a monu-
mentelor noastre istorice de astizi a asa-numitului patrimoniu national imo-
bil. $i, ca o sugestiva concluzie asupra valorii ambelor categorii de biserici-
monumente romanesti, Romania este prezenti astazi in lista monumentelor
Patrimoniului Mondial UNESCO prin constructii bisericesti din ambele
categorii: din zid si din lemn (de la bisericile cu picturi murale exterioare din
Bucovina si ansamblul marii méndstiri brincovenesti de la Hurezi, pani la
renumitele biserici din lemn ale Maramuregului).

Dar in privinta dimensiunilor licasurilor ortodoxe, in privinta asertiunii
privind, chipurile, specificul ortodox cu acoperire general, al bisericilor mici,
cum stim? Si cum stim, din perspectiva experientei de secole, a ciii corecte
in constructia de biserici noi: trebuie adici, s fie, acestea mari sau mici? In
aceastd privintd vom vedea cd ne aflim, de fapt, intr-o falsa dilemi, intr-o
dilem3 parca anume intretinuta §i cu rispunsul anuntat, indus in favoarea
exclusiva a bisericilor mici, insuficient argumentabil, prin neglijarea insasi a
unor realititi si evidente.

Faptul ca in Ortodoxie, in general, si in spatiul romanesc, privit in spe-
cial, bisericile mici, avAnd in jur de 10-20 m lungime, au fost foarte frecvente,
fie ele de zid sau de lemn, este iarasi un loc comun si care nu necesitd exem-
plificiri tocmai datoritd ponderii lor binecunoscute si a adaptarii, fireste, la
asezdri, mai ales rurale, dar si la micile mahalale urbane din perioada medie-
vald sau chiar din secolul al XIX-lea.
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Numeroase sunt, de asemenea, bisericile de dimensiuni medii, cam intre
20 §i 30 m. Si sa notam aici cd pentru un licas ortodox chiar construit astizi,
o dimensiune exprimata intr-o lungime de circa 30 m este corespunzitoare
unei biserici destul de mari.

Ceea ce ne propunem si argumentim in continuare este insd faptul ci
Ortodoxia, atunci cind si unde a avut nevoie de biserici mari, mai ales rapor-
tate la vremea cind acestea au fost ridicate, le-a realizat ca atare.

Desigur nu poate fi vorba de asemenea situatii decit dupa incheie-
rea perioadei persecutiilor, asadar dupa celebrul Edict de la Mediolanum
(Milano) din anul 313 al Sfantului Impairat Constantin cel Mare.

Lui si mamei sale, Sfinta Elena, li se datoreazd, spre exemplu, ridicarea,
in Tara Sfantd, in prima lor forma, a unor mari bazilici la Sfantul Mormant
de la Ierusalim i la locul Nasterii Domnului de la Betleem.

Tot lui Constantin i-a apartinut ridicarea marelui Dom din Antiohia
care nu s-a pastrat pana astazi, dar care griieste peste vremuri prin rezulta-
tele impresionante ale cercetdrilor arheologice care au permis reconstituirea
planului marii biserici. Sunt si altele, din aceeasi epoci, din alte parti ale
imperiului, de la Constantinopol pana la Augusta Trevorum din Germania
si pAni la Roma.

Vin apoi la rAind impresionantele constructii ale unor uriase biserici din
vremea de glorie a marelui impdrat Justinian (527-565 d.Hr) in frunte cu
celebra catedrald ,,Sfinta Sofia” din Constantinopol, rimasa din secolul al
VI-lea pini astizi una dintre cele mai mari biserici crestine din lume.

In ce priveste teritoriul Romaniei de astizi, din pirtile Dobrogei,
componenta, sub numele Scythia Minor, a aceluiasi Imperiu Bizantin si
datind asadar cel mai tirziu, din aceeasi epoci de stralucire a imparatului
Justinian, mentiondm aici in mod special, in fruntea a numeroase bazilici
crestine de mari dimensiuni ridicate in toate centrele urbane ale provinciei
si atestate prin cercetari arheologice sistematice, mai intii marea bazilica de
la Tomis care avea o lungime de circa 40 m (!) si inca si mai marea bazilicd
trinavata de la Histria care misura nici mai mult, nici mai putin, decit aproape
60 m (!), exemple care se impun prin dimensiunile lor cu totul impresionante
comparabile cu cele mai mari biserici ale vremii contemporane.

Inaintand, in continuare, pe firul secolelor perioadei medievale se con-
statd ci existenta unor biserici de mari dimensiuni, indeobste avind planul in
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formd de cruce greaci inscrisa, se opreste odata cu cuceririle noului Imperiu
Otoman in dauna Imperiului Bizantin, a carui capitald, Constantinopol, a
cizut si ea, dupa cum se stie, sub stipinirea sultanului Mehmet al II-lea (El
Fatih=Cuceritorul) in anul 1453. Ins§1§i catedrala Sfinta Sofia a fost transfor-
mata in moschee.

Motivul pentru care in secolele urmatoare nu s-a mai ridicat nicio bise-
rica ortodoxi de mai mari dimensiuni este interdictia din partea stipanirii
otomane, extinsa, practic, in cuprinsul intregului imperiu. Este binecunos-
cut faptul cd, dacid a manifestat o oarecare tolerantd fatd de religia crestina,
Poarta Otomana a interzis cu desivérsire iniltarea de biserici ortodoxe de
mari proportii si inzestrate cu turle. Acestea nu trebuiau sa concureze in nicio
localitate din pasal4curile imperiului moscheile, geamiile si, respectiv, mina-
retele acestora. Este, asadar, acesta, motivul pentru care licasurile ortodoxe
din perioada stipanirii otomane au fost, in genere, de mici dimensiuni, cu
cupole joase, firi turle, cu nivelul de calcare coborit chiar sub nivelul terenu-
lui din jur (adici semiingropate).

C3 aceasta situatie nu a fost o caracteristica proprie a Ortodoxiei, ci una
impusd de stipinirea otomani o dovedeste, odatd in plus, faptul ca, indatd
ce au scapat de sub aceasta stipinire, in noile state revenite la autonomie, si,
apoi, la independentd, incepand cu a doua jumitate a secolului al XIX-lea,
au reaparut, treptat, acolo unde s-a simtit necesitatea, si bisericile ortodoxe
monumentale, de mai mari dimensiuni, respectiv catedralele.

Doar citeva exemple, in acest sens, pot fi pe deplin edificatoare: catedrala
din Sofia, catedrala din Belgrad, o serie de biserici precum catedrala din Patras,
unde se afla capul Sfantului Apostol Andrei, o suitd de noi biserici ridicate in
Tara Sfanta, mai ales in secolul XX, dupi Primul Rizboi Mondial s.a.m.d.

Teritoriile aflate, insa, in afara stapanirii otomane efective au avut, insi,
si in privinta constructiei de licasuri de cult ortodoxe, alt statut.

Aici poate fi adusi in atentie, ca exemplu, arhitectura bisericeasca din
zona ruso-ucraineand, de la statul kievean si statul rus, pAnd la Imperiul Tarist.
Este suficient sa evocim aici, intru exemplificare, suita unor biserici cu plani-
metria frecventa a tipului cruce greaca inscrisi si adeseori cu mai multe turle
de dimensiuni diferite (una mare centrald si indeobste patru mai mici dispuse
in cruce) avand acele caracteristici ale terminatiei masive a partilor superioare
in zona cupolelor in forma de bulb de ceapa.
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Dintre acestea cazul cel mai reprezentativ, prin proportii, il reprezinti
marea catedrald ,lisus Mantuitorul” din Moscova inaltata la inceputul seco-
lului XX, demolata de regimul comunist si reconstruitd intocmai dupa vechea
forma in anii de dupi 1991, odatid cu schimbarea regimului comunist.

Care este, in acest context general, fie el si abia sugerat si exemplificat,
in cele citeva rinduri de mai sus, situatia arhitecturii bisericesti din spatiul
romanesc?

O perspectiva bine fundamentatd asupra acestei probleme trebuie si
porneascd, evident, i in acest caz, de la observarea statutului politic al ¢arilor
roméne in perioada medievala.

Dupi cum se stie statele feudale roménesti Tara Roménesci si Moldova,
constituite in secolul al XIV-lea, au reusit si-si pistreze independenta fatd de
Imperiul Otoman timp de circa doua secole, pAni catre deceniile patru-cinci
ale secolului al XVI-lea.

Dar, chiar si dupd pierderea independentei §i instaurarea suzeranititii
otomane, statele roménesti de la nord de Dunire §i-au pastrat tot tim-
pul autonomia (libertatea de administrare internd), pina la redobéndirea
Independentei de stat in urma rizboiului din 1877-1878. Aceasta autonomie
a reprezentat o situatie total diferita fatd de teritoriile de la sud de Dunire,
acestea din urma fiind incluse efectiv, in momente si pentru perioade de timp
diferite, incepand de la sfarsitul secolului al XIV-lea, ca pasalacuri, in cadrul
Imperiului Otoman. Térile Roméne n-au fost niciodatd conduse de pasi oto-
mani, reprezentanti, asemenea prefectilor de mai tarziu, ai guvernului de la
Istanbul condus, din incredintarea sultanului, de marele-vizir. Domnii tarilor
roméne nu au fost, asadar, pasi otomani (in sensul concret al cuvintului), ci
au avut, chiar si in veacul fanariot (secolul al-XVIII-lea inceputul secolului
XIX), un statut diferit de al acestora, cel al unui fel de guvernatori de neam
roman sau, micar, de credintd crestina ai unor provincii care, in afara celor
citeva raiale de la Dunire, n-au fost niciodati islamizate.

Acest statut diferit, de autonomie, s-a convertit vizibil in faptul ci aici
nu a existat, in intreaga perioadi medievald, o populatie musulmana sta-
bila, nu s-au iniltat geamii sau moschei, iar bisericile au putut fi construite,
intotdeauna, atunci cind s-a dorit, cu turle. Turlele de pe biserici constituie,
asadar, o efigie a statutului diferit, de autonomie, al Térilor Roméne in raport
cu Imperiul Otoman.
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Desigur, sub aspect numeric, cele mai numeroase au fost, in intreg
spatiul romanesc, bisericile de lemn. Cum mai fiecare sat, chiar la un mic
numar de case, isi avea biserica proprie, licasurile mici de lemn au fost, in
mod firesc, constructii emblematice ale civilizatiei romanesti traditionale. Au
fost, de asemenea, rispindite §i micile biserici rupestre, mai ales, ca licasuri
ale unor sihistrii pustnicesti, mici schituri sau chiar manastiri (exemple:
Basarabi-Murfatlar, chiliile din Culmea Ivinetu a Muntilor Buzaului, Corbii
de Piatrd, Namiesti sau Cetdteni-Jud. Arges, chiliile de la Tismana, Putna,
Agapia Veche, Sihistria, din Transilvania si Banat- Rimeti, Prislop si atitea
altele).

Dar tot aici, in spatiul romanesc, s-au iniltat, mai ales dupa constituirea
statelor feudale, si biserici de zid, iar acolo unde ctitorii (domnitorii, mai
tarziu si boierii, ierarhii, apoi obstile tiranesti libere de mosneni si razesi,
monahii ori tArgovetii) au dorit licasuri mai mari §i mai spatioase, acestea
au apdrut, secol dupd secol, fara a fi desigur precumpanitoare numeric, dar
in numir semnificativ si chiar la proportii de insemnatd monumentalitate,
avind, desigur, in frunte bisericile de curte domneasci si catedralele mitro-
politane si episcopale, apoi licasurile unor mari méndstiri, urmat de cele din
centrele ordsenesti (tArguri) ori din unele localitati mai importante prin sta-
tutul lor de mosii domnesti, boieresti etc.

In prezentul context din considerente tematice si de spatiu, nu putem
sustine decit prin citeva exemple aceasta afirmatie privind existenta, in isto-
ria roméneasca, si a unor biserici ortodoxe de mari dimensiuni, mai ales
raportate la vremea in care au fost construite.

Amintim aici, in primul rind, biserica ,,Sfantul Nicolae-Domnesc” din
Curtea de Arges, lacas de curte domneasci, dar si vieme de aproape un secol,
catedrald mitropolitana a Tarii Romanesti, constructie in plan cruce greaci
inscrisa, in care putea incipea aproape toatd populatia orasului-tirg de la
mijlocul secolului al XIV-lea. Alaturi de acesta ar putea fi amintite unele
biserici manastiresti mari pentru vremea zidirii lor precum cele din Tara
Roménesci de la Tismana sau Cozia, noua catedrala mitropolitani de langa
Curtea de Arges, de pe mosia Flamanzesti, ridicatd de domnitorul Vlad
Dracul prin deceniul al patrulea din secolul al XV-lea sau o serie de biserici
din Moldova, precum catedrala episcopali ,Bogdana” din Radiuti, biserica
»2Miriuti” din Suceava - catedrald mitropolitand, bisericile de la ménistirile
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Bistrita-Neamt sau Putna (biserica stefaniand, dar si licasul actual din seco-
lul al XVII-lea), dimpreuni cu alte licasuri din aceeasi vreme, ctitorii ale
Sfantului Voievod Stefan cel Mare, urmate de biserica ,Sfantul Ioan cel
Nou” (de fapt cu hramul Sfantul Gheorghe), actuala catedrala arhiepisco-
pala din Suceava ctitoritd la inceputul secolului al XVI-lea de fiul marelui
Stefan, domnitorul Bogdan al IIl-lea, cu o capacitate pe misura orasului-
cetate de scaun sau de catedrala episcopald ,Sfinta Cuvioasd Parascheva”
din Roman, ridicata in acelasi secol al XVI-lea. Mai tirziu au apirut bise-
ricile de la Méndstirea Dragomirna (inceputul secolului al XVII-lea), de la
Manastirea Galata (sfarsitul secolului al XVI-lea), ctitoriile lui Vasile Lupu
de la Trei lerarhi sau Golia (spre mijlocul secolului al XVII-lea), Manastirea
Cetdtuia (a doua jumaitate a secolului al XVII-lea).

In Tara Romanesci la sfarsitul secolului al XV-lea si inceputul secolu-
lui al XVI-lea se inregistreazi o etapa deosebit de importanta, aseminitoare
epocii stefaniene moldovenesti, in care apare ctitoria boierilor Craiovesti de
la Bistrita, urmatd de cele ale lui Radu cel Mare si Neagoe Basarab de la
Manastirile Dealu si Curtea de Arges, apoi vechea catedrald mitropolitand
din Trgoviste, inceputd, probabil, de Radu cel Mare (1495-1508), apoi ter-
minati constructiv si tArnositd, in 1520, de Sfantul Voievod Neagoe-Basarab
— lacas ce poate fi considerat cea mai mare biserici ortodoxa edificata pe
pamantul roménesc in perioada medievald (avind dimensiunile 40x14.5
m)- demolatd din picate, in 1889 de arhitectul André Lecomte du Notiy
pentru a fi reconstruitd intr-o forma diferita si de dimensiuni mai reduse,
si ajungdnd pina la marea bisericd din incinta curtii domnesti tirgovistene,
ctitorita, dupa acelasi plan de cruce greaci inscrisa, de citre domnitorul Petru
Cercel, intre 1583-1585.

In secolul al XVII-lea, dintre multele ctitorii ale lui Matei Basarab-
Voievod (1632-1654) semnalam, in mod deosebit, pe cea mai mare: biserica
Manistirii Calddrusani (1637-1638), avind 36 m lungime (licas cu plan
treflat si pronaos supralungit).

Alte licasuri spatioase pentru vremea construirii lor si chiar si pani
astazi, sunt bisericile cu acelasi plan treflat si pronaos supralargit care reiau
si amplificd, in secolele XVII-XVIII, modelul bisericii Manastirii Argesului
la manistirile bucurestene Radu-Vodi si Sfintii Impirati Constantin si
Elena (devenitd, in 1668, catedrald mitropolitana, iar in 1925, patriarhala),
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la biserica MAnistirii Cotroceni a lui Serban Cantacuzino, iar mai tirziu
la ctitoriile brincovenesti de la Manastirea Hurezi sau la Biserica ,,Sfantul
Gheorghe-Nou” din Bucuresti, incheind cu lacasurile din secolul al
XVIII-lea de la MAnistirea Vicaresti sau chiar dinspre sfarsitul acestui veac de
la MAanaistirea Giulesti-Sarbi, rimasd mai apoi in ruina.

In Transilvania si in zonele limitrofe (Maramuresul, Crisana, Banatul)
situatia roménilor a fost, precum bine se stie, diferitd si mult mai dificila,
in special in urma ocupatiei regatului maghiar, al organizarii voievodatului
autonom sub suzeranitate maghiara, al transformarii Transilvaniei, in 1541,
in principat autonom sub suzeranitate otomani (la fel ca regimul celorlalte
doud tari roméne) pana la sfarsitul secolului al XVII-lea, al integrarii sale
apoi in stipinirea Imperiului Habsburgic, al existentei vremelnice a unor
pasaldcuri in Banat §i Crisana, dar si statutului populatiei majoritare orto-
doxe romanesti de natiune si religie tolerate fatd de natiunile privilegiate
(unguri, sasi, secui) si fatd de religiile zise recepte (catolica, respectiv cele ale
reformei — calvind, luterani §i unitariand).

Romanii ortodocsi n-au avut pina in 1918 aga numitul ,,drept de cetate”,
asa incat nu si-au putut construi biserici in spatiul ,intra muros” al oraselor.
Cu toate acestea, putem vorbi si in aceste teritorii de unele biserici ortodoxe
mai importante si de mai mari dimensiuni, cum au fost Biserica ,,Sfantul
Nicolae” din Scheii Brasovului (sprijinitd de domnitorii Térii Roménesti),
bisericile ctitorite de Stefan cel Mare la Feleac si Vad, mitropolia Balgradului
ctitorita de Mihai Viteazul, ctitoriile brincovenesti de la Simbita, Figiras
ori Ocna Sibiului, sau chiar unele dintre bisericile de lemn, in special
maramuresene. Tarziu, in primul deceniu al secolului XX, dar inci sub sti-
panirea Imperiului Austro-Ungar, s-a concretizat proiectul initiat de Sfantul
lerarh Andrei Saguna, mitropolitul Transilvaniei, de inaltare la Sibiu a unei
mari catedrale mitropolitane ortodoxe romanesti, amplasatd, semnificativ,
mai ales daci tinem seama de regimul incd in vigoare al stipanirii Vienei
imperiale, in chiar zona cvasi-centrala a Sibiului.

In ce priveste secolul al XIX-lea din Tara Roménesci si Moldova, el a fost
marcat de pregnante influente neo-gotice si neo-clasice in arhitectura si pic-
tura bisericeascd ortodoxa, cadru in care s-au inscris si o serie de mari biserici
ale vremii, precum ,,SfAntul Spiridon-Nou” si biserica Amzei din Bucuresti
sau Catedrala Mitropolitana din Iasi.
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Secolul XX a venit, mai ales dupd Marea Unire din 1918, cu o serie
mai numeroasi de mari si monumentale licasuri ale Ortodoxiei Roménesti,
precum catedralele chiriarhale de la Constanta sau Galati, biserici pre-
cum Madona Dudu din Craiova, Casin, Regina Maria - Miron Patriarhul,
Belvedere, ,,Sfinta Vineri-Noud” sau ,,Sfantul Elefterie-Nou” din Bucuresti,
dar si numeroase mari constructii de biserici in stilul neo-roménesc din
orasele teritoriilor roménesti ale fostului Imperiu Austro-Ungar intrate in
hotarele Romaniei Mari: catedralele din Alba-Iulia (numiti a ,Reintregirii”),
Cluj-Napoca, Targu-Mures, Medias, Orastie, Miercurea-Ciuc, Timisoara etc.

In perioada regimului comunist, desi constructiile de biserici noi
au fost plasate sub un regim sever restrictiv (mai cu seami in localititile
urbane, cu mare concentrare pe populatie), s-au inregistrat, totusi, peste
600 de licasuri ortodoxe nou edificate, ceea ce a reprezentat, totusi, cu
mult sub necesitati intr-un ristimp de aproape o jumatate de veac. Unele
dintre acestea sunt, in pofida conjuncturii regimului totalitar, edificii sur-
prinzitoare prin dimensiunile lor importante. Mentiondm aici, doar ca
exemple, cazul marii biserici a minerilor din Ghelari-Hunedoara, cel al
bisericii din Sfantu-Gheorghe, jud. Covasna ori al bisericilor noi din unele
sate ale Maramuresului (Botiza, Rozavlea s.a.) asemeni altora amplasate,
cele mai multe in mediul rural.

Dupi sfarsitul regimului totalitar comunist in decembrie 1989 a inceput
o etapd noud in constructia de licasuri de cult in Romania, fiind posibila
acum edificarea de biserici noi peste tot acolo unde necesitatile comunititilor
de credinciosi, ale obstilor monahale si ale centrelor eparhiale impuneau de
mult asemenea constructii. Inci din deceniul 1990-2000 numirul proiec-
telor de biserici ortodoxe trecute spre diferite stadii de executie se ridicau la
aproximativ 1000, ceea ce a putut sustine supranumele acestui rastimp de
»deceniu al celor o mie de biserici”. In anii urmitori, ai inceputului de secol
XXI, aceasta cifrd a tins spre dublare, putdindu-se vorbi de o efervescentd
constructiva fard precedent in istoria ortodoxiei roménesti'.

! Acest intens ritm constructiv de de dupa 1990 a fost inregistrat si in cadrul celorlalte
culte oficial recunoscute in Romania. Numarul licasurilor de cult ale tuturor acestor culte adu-
nate, fird a exprima o proportionalitate raportatd la numairul de credinciosi, tinde spre o cifrd
aproximativ comparabild cu cel al bisericilor ortodoxe. Datele generale mai sus evocate cores-
pund evidentelor péstrate la Secretariatul de Stat pentru Culte.
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Fenomenul cu intensitate fard precedent in domeniul constructiei de
biserici noi a fost si rimane pe deplin justificat din perspectiva, pe de o parte,
a necesitdtilor reale ale comunitatilor de credinciosi, iar, pe de alta parte, din
perspectiva restrictiilor accentuate, anterior evocate, din timpul perioadei
regimului comunist.

Intre multele sfinte licasuri ale Ortodoxiei RomAnesti edificate in sfertul
de veac si mai bine al noii etape istorice de dupa 1990 se numari si importante
catedrale si biserici monumentale, de mai mari dimensiuni, rispunzind
unor functiuni si necesitati speciale, legate, in primul rind, de comunitatile,
importante numeric, ale credinciosilor si ale soboarelor de slujitori prezenti
la sfintele slujbe. Amintim aici doar citeva exemple dintr-o succesiune care
este, in fapt, cu mult mai cuprinzatoare: catedralele din Baciu, Onesti, Gura
Humorului, Vatra Dornei, Suceava, Slobozia (Jud. Ialomita), Buziu, Focsani,
Drobeta Turnu-Severin, Arad, Oradea, Baia-Mare, Sighisoara, Zaliu, noua
catedrali ,Invierea Domnului” din Caransebes, catedrala noua din Deva,
Manistirea ,,Sfinta Maria’- Techirghiol s.a.m.d. Multe dintre aceste licasuri
de mare capacitate sunt iniltate in alte localititi decit cele care au resedinte
chiriarhale propriu-zise.

Ca un corolar firesc al tuturor acestora se constituie Catedrala
Mantuirii Neamului din Bucuresti, un lacas cu functie simbolica unici,
legata de insdsi implinirea nazuintei multiseculare a unitdtii statale
romanesti si a unitatii larg majoritare a poporului romén intru Ortodoxie,
atit in cursul istoriei, cit si in contemporaneitate. Acest proiect este o
nizuintd a roménilor de aproape 140 de ani, fiind initiat indatd dupi
cucerirea independentei de stat a Romaniei in 1877-1878 si in urma
proclamdrii regatului in anul 1881, reluat cu vigoare dupd Marea Unire
din 1918 de citre Patriarhul Miron Cristea si Regele Ferdinand si ama-
nat, din pricina imprejuririlor nefavorabile, pAna dupa 1990, cind a fost
readus in atentie, ca o necesitate §i o indatorire fatd de inaintasi si de
nazuintele lor, de citre vrednicul de pomenire patriarh TEOCTIST si
care a pus apoi, efectiv, in lucrare, fiind in prezent, pe cale inaintatd
de implinire, de catre Preafericitul Parinte Patriarh DANIEL, in vederea
incheierii etapei de constructie propriu-zisi pentru sfintirea la momentul
de inaltd semnificatie simbolicd al implinirii unui secol de la Marea Unire
a Romanilor din anul 1918!
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kKK

Nu ne-am propus, in prezentul context, a intreprinde consideratii mai
ample asupra aspectelor stilistice in arhitectura bisericilor ortodoxe romanesti.

Considerim, totusi, binevenite, citeva observatii succinte, care pot
completa, in mod sugestiv, insesi consideratiile privind proportiile bisericilor
ortodoxe romanesti.

O observatie care se impune, dintru inceput, cu pregnanti este faptul c3,
in ce priveste universul stilistic al artei bisericesti, in general, spatiul romanesc
a constituit un creuzet al sintezelor, sinteze pentru care, de-a lungul secolelor,
s-a manifestat de citre poporul roman o vocatie cu adevirat creatoare.

Ceea ce di nota principald de specificitate i valoare a acestei capacititi
de receptare si reinterpretare specific romineasci in arta bisericeasci este fap-
tul ci intotdeauna atunci cAnd o asemenea sintezd a avut personalitate si
putere de ddinuire peste veacuri, ca un reper special si pregnant de perenitate,
a fost respectatd ,reteta’ prin care elementul traditional a rimas prevalent,
ba chiar larg prevalent, in vreme ce elementele alogene au fost adoptate ,,cu
misurd’, cu mult discernimént, rim4nind subsidiare ca pondere in cadrul
ansamblului.

Asa a fost cazul stilului numit ,,clasic moldovenesc” din secolele XV-XVI,
in care elementele alogene gotice (arce, portaluri, ancadramente de ferestre,
contraforti etc.) au intrat in sintezd doar ca accente ce au insotit expresia
generald de sorginte bizantina sau, mai larg, rasiriteano-balcanici (formele
arhitecturale, incepind cu planimetria, pictura murald si de icoane, orna-
mentica sculpturali etc).

Acelasi lucru se poate spune si in cazul celor citeva monumente
muntenesti reprezentative de la inceputul secolului al XVI-lea de la Curtea de
Arges, Dealu sau Targoviste, intre care se situeazd si vechea catedrala mitro-
politana din acest ultim mentionat oras, cu observatia ci aici locul elemente-
lor alogene gotice a fost luat de ornamentatia de factur, in special, armeano-
georgiand si, mai larg, oriental-islamica.

Elementele alogene vor fi preluate, cu un acelasi sim¢ al masurii, in
secolele XVI-XVII, in Muntenia (a se observa in mod deosebit epoca lui
Matei Basarab), apoi cu accente ceva mai pregnante, si in Moldova epocii
lui Miron Barnovschi si, mai ales, in vremea domniei lui Vasile Lupu, cu
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optiuni stilistice din orizonturi diferite: orientale-islamice sau armeano-geor-
giene, precum la Trei lerarhi, sau occidental-barocizante, precum la Golia,
ambele din Iasi.

Aceeasi prevalentd a elementului traditional defineste si renumitul stil
brincovenesc de la cumpina secolelor XVII-XVIII, in care elementele alo-
gene de facturd baroci sau oriental-islamicd sunt preluate cu acelasi simg al
misurii, in locul goticului de odinioari al ,,clasicului moldovenesc”, ba chiar
completate si de unele ecouri de gotic tirziu, insinuate in spatiul muntenesc
prin ctitoria lui Vasile Lupu de la Minastirea Stelea din Targoviste.

Dar, precum in bisericile epocilor lui Stefan cel Mare sau Petru Rares, nu
te simti ca intr-o constructie a goticului occidental, chiar atunci cAnd, cum
s-a vazut, e vorba de licasuri de mari proportii pentru acea vreme (exemple:
Manastirea Neamt, Catedrala ,,Sfantul Ioan” din Suceava etc.), nici in ctitori-
ile epocii brancovenesti nu te simti intr-un spatiu al amprentei predominante
a barocului central sau vest-european, ci in licasuri ale Ortodoxiei pamintu-
lui roménesc.

Atunci cind ,reteta’ prevalentei elementelor traditionale in raport cu
elementul alogen nu a mai fost observati cu aceeasi atentie, rezultatul final a
fost o indepartare mult mai tranganti i care a instriinat calea de la firul firesc
al continuititii (este cazul prevalentelor neo-gotice si neo-clasice in arhitec-
tura si pictura bisericeasci din Romania in secolul al XIX-lea, cu deosebire
dinspre mijlocul si din a doua jumatate a acestui veac).

Aceasta imprejurare a si gestionat, citre finele secolului abia amintit si
la inceputul secolului XX, curente importante de intoarcere catre reluarea
amprentei traditionale prin stilul neo-romanesc in arhitecturd (Ion Mincu,
Petre Antonescu, Grigore si Cristofi Cerkez s.a) si prin stilul neo-bizantin in
picturd (in special prin Dimitrie Belizarie, Ghitd Popescu si altii, mult mai
multi, in special in a doua jumirtate a secolului XX si la inceputul secolului

XXI).

kKK

Cele mai sus prezentate dovedesc cu pregnanta ci in Ortodoxia
Roméneascid s-au ridicat nu numai biserici mici, ci, acolo unde a fost nece-
sar, prin prisma unor functii speciale, de catedrale mitropolitane, biserici
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domnesti sau licasuri de mari manastiri, si constructii ecleziastice de mai
mari sau foarte mari dimensiuni pentru acele vremuri!

,Secretul” de a fi mentinuta amprenta si atmosfera Ortodoxiei, in gene-
ral, si a Ortodoxiei Romanesti, in special, a constat in maniera maiastrd in
care au fost integrate in ansamblu elementele de sinteza, atat in cadrul biseri-
cilor mari, cit si al celor mai numeroase, mici sau foarte mici, prin prevalenta
vizibil resimtitd a elementelor traditionale si adaosul, bine dozat, ,,cu masura”,
sub forma de accente sau amprente ale unui timp si loc autohton, a elemente-
lor alogene intrate, la un moment dat, in creuzetul acestei sinteze.

Asadar, ,,cheia” problemei proportiilor in arhitectura noastra bisericeasca
nu este cea a exclusivitatii bisericilor mici, nici, altfel spus, a absentei, de-a
lungul vremii, a bisericilor ortodoxe mari, ci aceea a bisericilor adaptate la
functiuni si necesitati, in conditiile specifice imprejuririlor istorice ale tim-
pului si locului respectiv.

Cind au avut nevoie de licasuri mici, pentru la fel de micile sate de
odinioard, pentru sihistrii, schituri, bolnite, paraclise etc. ale celor mai multe
vetre monahale, inaintasii nostri, pAnd in chiar plini contemporaneitate,
le-au amenajat sau edificat ca atare (incepind cu modeste chilii si licasuri
rupestre sau de lemn). La extremitatea opusi a acestui ambitus, de altfel cat
se poate de firesc, atunci cind au edificat lacasuri cu functie preeminenta,
de catedrale mitropolitane, biserici domnesti, biserici de mari ménistiri sau
mai recent, chiar din localititi cu populatie numeroasi din mediul urban
sau rural, ctitorii si mesterii de peste vremuri de pe teritoriul tarii noastre,
asemenea celor din celelalte ziri ale Ortodoxiei, le-au ,calibrat” pe masuri,
la proportii importante, corespunzitoare nivelului functiilor lor preeminente
de reprezentare si al necesititilor timpului si locului respectiv.

Summary: A false dilemma: big or small churches? Churches serving their

function!

The main tenet underlying this study is the postulate that building exclusively
small churches it is not a specifically Orthodox trait in general, or a Romanian
Orthodox trait in particular. This has been quite insistently asserted over the last

few years in the public sphere, especially by a minority attempting to find various
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pretexts in order to cast doubts on the appropriateness of a Cathedral of National
Salvation. However, this place of worship obviously functions as an identity marker
of unique importance, as a symbol and a factor of cohesion for the entire Romanian
Orthodoxy, as the main pillar of the spirituality, national consciousness, the unity

and continuity of the Romanian people!

270



